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ВСТУП 

 

XVII ст. в історії України є періодом надзвичайно складним в сенсі 

внутрішньо- та зовнішньополітичних процесів, що відбувалися на теренах 

земель українського народу. Фактично, більш насиченого періоду у вітчизняній 

історії важко знайти. Саме на цей час припала чергова грандіозна спроба 

українського народу здобути незалежність та витворити національну державу. 

Це був час, пов'язаний з діяльністю козацтва, очолюваного такими визначними 

козацькими ватажками, які постали не лише в якості талановитих 

воєначальників, а й, насамперед, - державних діячів. Це був час, коли на 

українських землях спалахнула Національна революція, результатом якої стало 

визволення значної частини України від польсько-шляхетського панування та 

творення Української держави під назвою Військо Запорозьке. Творцем її, по 

праву, можна вважати великого українського гетьмана Богдана Хмельницького. 

Саме він сформував основні положення української державної ідеї та змусив 

значні маси українського народу виступити на боротьбу за її реалізацію. 

Українська держава формувалася в надзвичайно складних геополітичних 

умовах. Геополітична ситуація, в якій опинилася козацька Україна в середині 

XVII ст., була одним з визначальних факторів, що впливали на розвиток 

політичних, військових, соціально-економічних процесів в Україні. Боротьба 

між державами-сусідами за вплив на український уряд визначала значною 

мірою і політику українських гетьманів, як Богдана Хмельницького, так і його 

наступників. 

Фактично, в цей час Україна опинилася в своєрідному "трикутнику 

смерті" (Польща, Московська держава й Кримське ханство, за яким стояла 

могутня Порта), коли жодна зі сторін не була зацікавлена в існуванні могутньої 

держави на українських землях Відтак козацька Україна була практично 

позбавлена шансів на незалежне життя. У таких умовах перед українським 

керівництвом на перший план виступала проблема стосунків з сусідніми 

державами, оптимальний варіант яких міг гарантувати відносну стабільність і 

всередині козацької України. Гетьман змушений був шукати шляхів для 
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реалізації своєї програми. Ці шляхи полягали у лавірування між різними 

силами, які й визначали політичний клімат в регіоні Центральної та Південно-

східної Європи, у пошуку компромісів та укладенні довгострокових або 

ситуативних військово-політичних союзів. Відтак, у цей час маємо низку 

міжнародних угод, коаліцій, в яких фігурували такі країни як Московська 

держава, Швеція, Трансільванія, Молдавія, Валахія, Османська імперія та 

Кримське ханство. Вони зіграли в ході Української революції середини XVII ст. 

надзвичайно помітну роль. Без всебічного дослідження особливостей стосунків 

українського гетьманського уряду з Кримським ханатом, урядами Польщі та 

Московської держави не можна змалювати цілісну картину розвитку 

Української національної революції XVII ст. та міжнародних відносин в регіоні 

Центральної та Східної Європи.      

Сьогодні дедалі активніше українськими та зарубіжними істориками 

досліджуються різноманітні питання, пов’язані з історією Української 

національної революції XVII ст. Інтерес до цієї проблематики пояснюється 

кількома причинами. По-перше, це наявність великої кількості «білих плям» в 

дослідженні цього періоду історії, що пов’язується з тривалою 

заідеологізованістю історичної науки (панування в радянській історіографії 

міфу про Переяслав, тенденційна характеристика окремих діячів історії 

України, замовчування процесу українського державотворення, спрощений 

погляд, а той свідоме перекручування діяльності одного з найвизначніших 

діячів України середини XVII ст. – гетьмана Богдана Хмельницького). По-

друге, сьогодні неабиякий інтерес викликають питання українського 

державотворення, що пояснюється схожістю сучасних суспільно-політичних 

процесів в Україні з минулим історичним досвідом українського народу. По-

третє, сучасні науковці з відкриттям раніше недоступних архівів, виданням 

заборонених радянськими ідеологами праць визначних істориків минулого 

отримали небувалу нагоду здійснювати наукові пошуки, оприлюднювати їх 

результати.  

Окреслені моменти й визначають  актуальність магістерської роботи. 
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Звичайно, ми розуміємо, що зовнішньополітична діяльність українського 

гетьманського уряду часів Богдана Хмельницького була надзвичайно 

різнобічною та передбачала широке коло контактів з іноземними державами, 

метою яких було забезпечення становлення Української держави. Відтак, До 

сфери зовнішньополітичних інтересів тогочасного Гетьманату належали 

Османська імперія та Кримське ханство, Швеція, Московія, Придунайські 

князівства та, попри триваючу війну, Річ Посполита. Через жорстке обмеження 

обсягу роботи ми не можемо зупинитися на всіх напрямках зовнішньої 

політики українського гетьманського уряду, тому зупинимося лише на 

основних, які проявилися саме в 1648 – 1657 рр., це Крим, Річ Посполита та 

Московія.   

Об'єктом дослідження є зовнішня політика уряду гетьмана Б. 

Хмельницького, спрямована на створення сприятливих міжнародних умов для 

становлення української козацької держави Війська Запорозького. 

Предметом дослідження є розвиток українсько-кримських, українсько-

польських та українсько-російських стосунків в період гетьманування Богдана 

Хмельницького.   

Хронологічні межі дослідження охоплюють період з 1648 р., коли 

розпочалося повстання під керівництвом Богдана Хмельницького, яке 

розпочало Українську національну революцію середини XVII ст. і коли 

розпочалася активна дипломатична діяльність Богдана Хмельницького, до 1657 

р., коли завершується гетьманування Богдана Хмельницького.  

Метою дослідження є об'єктивне з'ясування суті міжнародної політики 

гетьмана Богдана Хмельницького та аналіз її головних напрямів – кримського, 

польського та російського.  

Для досягнення поставленої мети передбачається розв'язання наступних  

завдань: 

 охарактеризувати основні джерела та історіографію проблеми; 

 проаналізувати основні завдання зовнішньої політики Української козацької 

держави часів гетьманування Богдана Хмельницького, виокремити основні її 

напрями;  
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 визначити причини появи українсько-кримського альянсу на початковій 

стадії національно-визвольної війни українського народу проти польського 

панування та особливості розвитку стосунків з Кримом протягом 1648 – 

1657 рр.; 

 проаналізувати хід українсько-польських дипломатичних стосунків та 

завдання української дипломатії в сенсі відносин з Річчю посполитою; 

 прослідкувати перебіг українсько-московських відносин напередодні та 

після укладення Переяславсько-Московської угоди 1654 р., особливості 

політики гетьмана, спрямованої на збереження суверенітету Війська 

Запорозького.  

Елементи наукової новизни дослідження  полягають в тому, що воно є 

спробою на рівні магістерської роботи проаналізувати динаміку розвитку 

зовнішньополітичної діяльності козацької України періоду гетьманування 

Богдана Хмельницького, визначити їх етапи та дослідити вплив політики 

Кримського ханства, Польщі та Московії на хід Української національної 

революції середини XVII ст.  

Практичне значення дослідження полягає в тому, що її матеріали, 

основні висновки й положення корегують й уточнюють існуючі знання з ряду 

питань історії Української національної революції XVII ст. та історії 

міжнародних відносин в Центрально-Східній Європі середини XVII ст.  

Водночас, вони можуть бути використані для підготовки, посібників, лекцій і 

спеціальних курсів з історії України та історії міжнародних відносин у вищих 

навчальних закладах, а також для підготовки тематичних занять в загально 

освітніх школах. 

Структура роботи визначається метою та завданням дослідження. Вона 

складається зі вступу, чотирьох розділів, восьми параграфів, висновків, списку 

літератури і джерел. 
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ВИСНОВКИ 

 

У результаті Української національної революції середини XVII ст. уже 

наприкінці 40-х – на початку 50-х рр. XVII ст. на відвойованій в Польщі 

території України (Чернігівське, Київське, Брацлавське воєводства, а також 

Летичівський повіт Подільського воєводства) було ліквідовано владу Речі 

Посполитої, знищено шляхетське землеволодіння та польську систему 

господарювання (фільварково-панщинну), відбулося утвердження нових 

органів влади, полково-сотенного адміністративного устрою, козацького 

судочинства. Фактично на цих землях постала нова держава з власною 

політикою, перспективами, амбіціями. Вигідне географічне розташування (в 

центрі Європи, на перехресті торгівельних шляхів та політичних впливів) 

перетворювало козацьку Україну на впливового фігуранта європейської 

політики.  

Великим гетьманом Богданом Хмельницьким було сформульовано 

основні положення державної ідеї, яка передбачала звільнення всіх етнічних 

українських територій з-під влади Речі Посполитої та поширення на них 

державного суверенітету Війська Запорозького. Великий інтерес український 

гетьманат проявляв і до білоруських земель, де також розпочалися подібні 

процеси й відбувалося формування козаччини. Фактично, це вело до 

становлення в центрі Європи держави, однієї з найбільших за територією, з 

надзвичайно вигідними геополітичними можливостями та значним військовим 

потенціалом. Фактично, козацька Україна в цей час перетворюється  з 

невідомої, занедбаної східно-кресової провінції Речі Посполитої у потужну та 

незалежну політичну силу, яка змушувала з собою рахуватися всіх учасників 

східноєвропейського міждержавного співробітництва. Це стосувалося не лише 

найближчих – Москви, Порти, Ханату, Речі Посполитої, Молдавії, Валахії, 

Бранденбургу, Швеції, а й більш віддалених – Австрії, Франції, Англії.   

У сфері активної зовнішньої політики гетьманського уряду Богдана 

Хмельницького перебували Крим та Османська імперія, придунайські 
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князівства, Швеція, Московська держава, формувалися передумови для 

розвитку стосунків з Австрією, Англією.  

Серед головних зовнішньополітичних завдань українського 

гетьманського уряду було забезпечення самого існування держави та створення 

зовнішньополітичних та мілітарних передумов для реалізації української 

державної ідеї. Як головну умову цього, Хмельницький розглядав переможне 

завершення війни проти Польщі, наслідком якої мало стати відвоювання 

Західного Поділля, Волині та Галичини.  

У той же час геополітичне становище України, яке з одного боку, сприяло 

зростанню впливу українського чинника на міждержавні відносити в 

Центрально-Східній Європі, водночас створювало значні проблеми для 

українського уряду в сенсі здійснення державотворчих процесів. Зважаючи на 

незацікавленість сусідів у сприянні українцям у державотворчому процесі, на 

нашу думку, такий проект мав шанси на реалізацію лише за умови постійної 

гри на суперечностях між сусідніми державами (насамперед Польщею, Росією 

та Кримом).  

Саме ця обставина змушувала українських гетьманів (і не лише Богдана 

Хмельницького) на шляху державотворення намагатися заручитися підтримкою 

відразу кількох європейських монархів. Фактично, опроводилася політика 

встановлення полівасалітетних стосунків (укладення угод про протекцію 

відразу з кількома державами). Це, на думку, Хмельницького зменшило б 

небезпеку того, що козацька Україна, потрапивши в залежність однієї з держав, 

втратила б свій суверенітет. Відтак, виявом такої політики стали активні і жваві 

стосунки гетьманського уряду з багатьма європейськими країнами.  

Проте, за часів гетьманування Богдана Хмельницького (1648 – 1657 рр.) 

серед багатьох векторів зовнішньої політики Війська Запорозького, все ж 

виділялося три основних – це Крим, Польща та Росія.      

Українсько-кримські стосунки мали давню історію, яка складалася не 

лише з протистояння. У ній були моменти активної військової та політичної 

співпраці. Перші спроби створення військового союзу з Кримом українським 

козацтвом були здійснені в 20-х рр. XVII ст.  
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У 1648 р., коли на українських землях спалахнуло полум’я національної 

революції, коли відбулися перші грандіозні перемоги українського війська над 

поляками, саме в цей час відбулося становлення військово-політичного союзу 

козацької України з Кримським ханством.  

Укладаючи союзну угоду з Кримом, Б.Хмельницький переслідував кілька 

цілей: по-перше, він цим самим нейтралізовував можливий антиукраїнський 

союз між Кримом та Польщею; по-друге, він отримував так необхідну для 

здійснення наступальних операцій кінноту, одну з найсильніших на той час. 

Протягом 1648-1653 рр., без перебільшення, важливу роль в ході 

Національно-визвольної війни українського народу відігравав українсько-

кримський військово-політичний союз. Саме участь татар часто була тим 

чинником, який вирішував результат битв. Кримські загони спричинилися до 

славетних перемог українського війська під керівництвом гетьмана Богдана 

Хмельницького (Жовті Води, Корсунь, Пилявці, Батіг). 

У той же час, союз з Кримом створював для гетьмана ряд проблем, з 

якими він мусив рахуватися. По-перше, незважаючи на положення договору 

1648 р. та щедру оплату кримської допомоги польським полоном, татари 

чинили грабежі та брали ясир з українських земель. По-друге, що проявилося 

вже під Зборовом і призвело до катастрофи під Берестечком, це 

незацікавленість хана в остаточній поразці Польщі. Крим виявив інтерес до 

збереження рівноваги сил між противниками та взаємне їх послаблення. 

Розуміючи це, гетьман в першій половині 50-х рр. XVII ст. вів пошуки 

альтернативи союзу з Кримом. На цей час він намагається, зігравши на 

протиріччях між Москвою, Туреччиною, Польщею та Кримом, втягнути якусь з 

великих держав у війну проти Польщі. При цьому він не розглядав можливості 

юридичного оформлення протекції когось з них щодо козацької України. 

Жванецька кампанія та укладення Кам’янецького польсько-кримського 

договору означало розрив союзу між козацькою Україною та Кримським 

ханством. При цьому взаємини між ними і надалі суттєво впливали на хід 

військово-політичних процесів в регіоні. Кримський уряд в цей час намагався 



 90 

не допустити українсько-російського зближення, а після укладення 

українсько-російського союзу в 1654 р. – розриву його.    

Політика уряду гетьмана Богдана Хмельницького щодо Польщі пройшла 

декілька етапів. На першому, який тривав до першої половини 1649 р., гетьман 

намагався добитися визнання польським керівництвом автономного статусу 

козацького регіону в складі Речі Посполитої. На це мали вплив декілька 

чинників: по-перше, значна частина українського козацтва, особливо старшина, 

у своїй свідомості зберігали ставлення до Речі Посполитої як до спільної 

батьківщини. По-друге, на цей час самим гетьманом ще не було сформовано 

основні положення державної ідеї, зокрема стосовно становлення України як 

цілком незалежної держави.    

На другому етапі українсько-польських стосунків (1649 – 1653 рр.). під 

тиском зовнішніх обставин (політика Криму) Хмельницький змушений був 

дбати про збереження суверенітету Війська Запорозького на відвойованій 

території. Погіршення зовнішньополітичного та внутрішнього становища 

козацької України змушувало гетьмана йти на поступки (Зборівський і 

Білоцерківський договори) та шукати підтримки з боку третіх країн (активна 

молдавська політика, апелювання до Туреччини, спроби заручитися 

підтримкою Москви). Проте Батозька перемога 1652 р. фактично зафіксувала 

утвердження незалежності козацької України. 

Третій етап українсько-польських стосунків періоду гетьманування 

Богдана Хмельницького припадає на 1654 – 1657 рр. Він пов’язаний зі 

створенням військово-політичного союзу між Військом Запорозьким та 

Москвою, який став юридичним підтвердженням незалежності козацької 

України, а також новим спалахом війни з Польщею (до війни долучилася і 

Москва). У цей час головним завданням для Польщі залишалося утихомирення 

України та повернення втрачених територій. У своїй політиці щодо козацької 

України польський уряд намагався поєднувати політичні та силові методи. 

Часто їх застосування залежало від того, хто мав на той час більший вплив на 

короля – «партія війни» чи «партія миру». Часто відбувалося одночасне 
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проведення військових акцій і здійснення дипломатичних дій, спрямованих на 

те, щоб під тиском перших, змусити гетьманський уряд до поступок.  

Насамкінець, третій напрям зовнішньої політики українського 

гетьманського уряду Богдана Хмельницького становили стосунки з 

Московською державою.    

Дипломатичні контакти між гетьманатом та московським керівництвом 

відбувалися з самого початку антипольського повстання в Україні. Зміст 

прохань гетьмана зводився до отримання з боку Москви військової допомоги 

проти Польщі. Проте, довгий час Москва не наважувалася надати допомогу 

Війську Запорозькому, боячись вступити у відкритий військовий конфлікт з 

Річчю Посполитою. Виступаючи противником незалежної України… 

дотримувалася у 1648 – 1652 рр. тактики виснажування козацької держави й  

Речі Посполитої». Лише реальна загроза поразки Української держави після 

оформлення польсько-кримського антиукраїнського альянсу та провалу 

молдавської політики Б.Хмельницького, а також можливість прийняття 

козацькою Україною турецької протекції змушують московське керівництво до 

рішучих дій. 

З початку 50-х рр. XVII ст., коли Москва починає розглядати можливість 

війни з Польщею. Однозначно, російське керівництво виношувало свої 

політичні плани, які йшли в ракурсі політики Росії спрямованої на здобуття 

першості в регіоні Центрально-Східної Європи. Відтак, наприкінці 1653 року, 

після численних спроб української дипломатії, Московська держава погодилася 

на протекцію над Україною.  

Переяславсько-Московська угода 1654 р. жодною мірою не виправдала 

сподівання українського гетьмана. Вона не забезпечила Військо запорозьке 

надійним союзником, який надав би вирішальну допомогу для перемоги над 

Польщею та визволення всіх етнічних українських земель. Натомість у 

стосунках між Чигирином та Москвою намітилося ряд гострих питань, що були 

пов’язані з різним розумінням московським і українським керівництвом суті та 

перспектив українсько-московської угоди.  
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Москва намагалася поступово обмежити повноваження гетьманської 

влади і виношувала плани заміни козацької адміністрації воєводською 

системою управляння. Інтереси також зіткнулися навколо питання 

підпорядкування визволених українських та білоруських земель, які Москва 

хотіла прибрати до своїх рук.  

Апогей цих суперечностей  припав на період осені 1656 р., коли Москва 

всупереч інтересів Війська Запорозького пішла на підписання перемир’я з 

Польщею, що зафіксувало порушення нею умов угоди з Україною 1654 р.    
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