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Вступ 

Актуальність теми. Дослідження соціально-економічного розвитку 

українських земель кінця ХVIIІ – початку ХХ ст. належить до актуальних 

проблем сучасної історіографії. Саме в той період відбулися докорінні зміни 

у промисловому розвитку, зумовлені входженням регіону до складу 

Російської імперії, подальшими реформами другої половини ХІХ та початку 

ХХ ст., коли були створені передумови для швидкого економічного розвитку 

території України. 

Актуальними сьогодні є дослідження економічного розвитку регіонів 

України. Зокрема, територія Правобережжя традиційно виступала окремим 

специфічним регіоном України із своїми особливостями, зумовленими 

економічними факторами.  

Об'єктивне осмислення особливостей економічного розвитку 

Правобережжя актуальне й тому, що тогочасні соціально-економічні процеси 

виробництва дозволяють більш чітко окреслити сучасні соціальні та 

економічні тенденції. 

Предметом дослідження є розвиток економіки Правобережної 

України наприкінці ХVIIІ – на початку ХХ ст.  

Хронологічні рамки дослідження охоплюють період від кінця ХVIIІ – 

до початку ХХ ст. Такі часові межі пояснюються історичними умовами 

розвитку регіону. Відліком для нижньої хронологічної межі є поділи Польщі 

та входження території Правобережжя до складу Російської імперії., верхня 

межа пов’язується із початком 1-ї світової війни.  

Мета дослідження полягає у тому, щоб на основі критичного 

опрацювання здобутків історіографії дослідити особливості розвитку 

економіки Правобережної України наприкінці ХVIIІ – на початку ХХ ст. Для 

досягнення поставленої мети автор ставить завдання: 

– з’ясувати стан наукової розробки теми; 
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– проаналізувати розвиток Правобережної України в період інкорпорації, 

з’ясувати адміністративно-територіальний устрій та соціально-економічне 

становище регіону наприкінці XVIII – на початку ХІХ ст.;  

– дати аналіз процесам формування земельної власності на Правобережжі в 

період інкорпорації;  

– дослідити процеси проникнення товарних відносин в поміщицьке 

господарство, прослідкувати етапи еволюції поміщицького та державного 

землеволодіння;  

– показати передумови та напрямки промислового розвитку Правобережжя; 

– показати еволюцію економіки Правобережжя в період проведення 

аграрних реформ поч. ХХ ст.; 

– розглянути процеси руйнування общинного землеволодіння і переходу до 

хуторського та надільного землегосподарювання. 

 

Наукова новизна одержаних результатів полягає у тому, що на основі 

вивчення широкого кола історичної літератури досліджено проблему, яка не 

отримала належного висвітлення у вітчизняній історіографії.  

Практичне значення одержаних результатів полягає у тому, що 

матеріали дослідження можуть бути використані при підготовці лекцій, 

спецкурсів, проведенні семінарських і практичних занять у шкільній і 

вузівській роботі.  

Методологічною основою дослідження слугують принципи історизму 

та наукової об’єктивності.  

Структура роботи визначається змістом проблеми, поставленою метою 

і завданнями дослідження. Вона складається із вступу, чотирьох розділів, 

висновків, списку використаних джерел і літератури.  
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Висновки 

 

1. Огляд монографічної літератури дозволяє стверджувати про наявність 

достатньої історіографічної бази для успішного виконання поставлених в 

роботі завдань. Джерельну базу роботу представляють законодавчі 

документи Російської імперії кінця XVIII – початку ХХ ст., які визначали 

правове поле для економічного і адміністративного розвитку Правобережжя, 

оскільки розвиток промисловості в Російській імперії знаходився під 

пильним контролем влади. В роботі також використано фонди державного 

архіву Хмельницької області в м. Хмельницькому (Ф. 226, 228, 249, 315). 

Огляд праць дослідників та наявної джерельної бази з історії 

економічного розвитку Правобережжя кінця ХVIII – початку ХХ ст. дає 

підстави стверджувати про достатню кількість матеріалів для висвітлення 

поставленої проблеми і виконання усіх завдань дипломної роботи. 

2. Наприкінці ХVІIІ – на початку ХІХ ст., після поділів Польщі, на 

території Правобережної України було утворено три губернії – Київська, 

Волинська і Подільська. Специфікою цих територій стали: значний 

економічний потенціал польських поміщиків і високий процент кріпаків 

серед населення, зумовлений панщинним землеволодінням. У Правобережній 

Україні він становив 58% загальної кількості населення. Для порівняння на 

Лівобережжі — 35%, у Південній Україні — 25%.  

Будь-які спроби відразу змінити існуючий порядок землеволодіння на 

цих землях могли б стати причиною виступів польських землевласників, які б 

підірвали ще слабкі позиції російської влади після недавнього приєднання цих 

територій до Російської імперії. Проте, вже у той же час готувалися і 

проводилися заходи щодо поступової ліквідації орендних володінь на основі 

колишньої польської правової системи і розподіл цієї власності на умовах, 

продиктованих інтересами Російської імперії, і створення умов для уніфікації 

земельних відносин. Для практичного проведення перерозподілу земельної 

власності на Правобережжі російський уряд створював спеціальні владні 

інституції, у повноваження яких входило вирішення різноманітних майнових 
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питань. Ці структури мали різні обов’язки, тривалість їхньої діяльності теж не 

була однаковою, відрізнялися вони між собою якісним і кількісним складом 

чиновників і різною ефективністю їх роботи, але всі вони були утворені з 

єдиною метою – утвердження основ російської державності у Київській, 

Волинській та Подільській губерніях, а також виконували завдання 

збільшення власності і забезпечення стабільного доходу в казну. 

3. У пореформений період активно розвивається законодавче 

регулювання державного і комерційно-акціонерного іпотечного 

кредитування поміщицького землеволодіння, що пояснюється бажанням 

верховної влади призупинити розорення дворян та зберегти їхні родові 

маєтки, а також сприянням дворянам у пристосуванні до капіталістичних 

форм і методів господарювання та товаризації виробництва, особливо в 

дрібнопомісних маєтках. Специфіка іпотеки цього періоду полягала в тому, 

що уряд за допомогою державних та комерційних іпотечних установ 

створював фінансові умови для придбання особами російського походження 

земельних угідь у Правобережній Україні; формувались регіональні 

комерційні іпотечні установи і в кредитній політиці розвивалась конкуренція 

за позичальника та відновлювалось станове іпотечне кредитування, в якому 

було відмовлено польським поміщикам. 

З іншого боку уряд майже відмовився від практики здавання державних 

земель в оренду окремим особам. Визнавалось більш доцільним здавати 

державні земельні угіддя в колективну оренду селян, що гарантувало 

своєчасне надходження орендної плати та послаблювало соціальне 

напруження в краї, зумовлене прогресуючим малоземеллям. Разом з тим 

влада вдалась до широкого продажу державних земельних угідь росіянам. 

Отже, незважаючи на те, що до казни надійшла значна кількість 

конфіскованих маєтків унаслідок Січневого повстання 1863 р., а до аграрної 

реформи в краї влада сприяла накопиченню їх різними шляхами, в 

пореформений період навпаки, вона розпродувала державні маєтки і земельні 

угіддя для створення значного прошарку росіян-землевласників. 
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Разом з тим, навіть на початку XX ст. міські поселення Правобережжя 

мали чітко виражений аграрний характер, що виражалось у незадовільному їх 

влаштуванні, при повному порушенні будівельних і санітарних норм. Міста 

мало чим відрізнялися від селищ. По-перше, часто вони залишалися 

власністю великих землевласників і більша частина міського населення 

продовжувала займатися землеробством. По-друге, урядова політика була 

спрямована на стимулювання розвитку сільського господарства. Тому на селі 

було залучено основні кошти. По-третє, це привело до того, що промислово 

розвиненішими були села та містечка, міста залишаються центрами торгівлі. 

І по-четверте, в наслідок даної політики інфраструктура міст залишалась 

слабко розвинутою.  

Отже, промисловий розвиток Правобережній Україні зводився до 

кількох основних напрямків. Із запровадженням російської правової бази в 

економіку, міста стають розвиватися здебільшого як адміністративні центри 

російської влади. В них розміщаються військові гарнізони, маса державних 

чиновників, центрами русифікації стають навчальні заклади. До реформи 

1861 року, міста набувають російського характеру, а російська мова стає 

мовою адміністрації і торгівлі. Щоб вижити в містах, українці мусили 

інтегруватися в цю культуру. Разом з тим, щоб послабити вплив поляків і 

євреїв в регіоні активно проводилася політика на створення єдиної російської 

народності, де українцям відводилась роль меншого брата.  

4. Разом з тим, чітка регламентація прав володіння нерухомою 

власністю була зумовлена необхідністю більш чіткого передбачення 

державних прибутків та надзвичайною централізацією державного 

управління та контролю над усіма сферами суспільного життя. 

Суттєвим напрямом законодавчого регулювання поземельних відносин 

у поміщицькому землеволодінні краю була фіскальна політика, її 

реформування набуло радикальних форм, що виявилось у запровадженні 
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подесятинного земельного збору, диференціації мита за перехід прав 

власності на землю з оцінкою її за кадастровими ознаками та прибутковістю. 

У пореформений період важливими були питання  подальшої долі 

державних маєтків у Правобережній Україні. З одного боку, політика 

уніфікації поземельних відносин в імперії вимагала ліквідації ленної і 

поєзуїтської форм землеволодіння. З іншого – розвиток капіталістичних 

форм господарювання та перетворення державних селян на приватних 

землевласників диктували необхідність суттєвої корекції методів управління 

і господарювання в державних маєтностях. 

Реформа 1861 лише загострила селянське питання. І на початку ХХ ст. 

потреба селян в землі не була вирішена, оскільки за роки після реформи 1861 

р. сільське населення зросло більше ніж у 2 рази, а загальна кількість 

селянських надільних земель залишалася майже незмінною. Існуюча система 

землеволодіння (наявність великих поміщицьких латифундій) не давала 

можливості селянам скільки-небудь покращити свої земельні справи. 

 Малоземелля, що було результатом особливого розподілу землі при 

кріпосницькому господарстві, в умовах розвитку капіталістичних відносин 

ставало суттєвим гальмом для селянських господарств. Оренда земель, яка 

набрала широкого розповсюдження на початку ХХ ст., також не могла 

розв'язати проблеми малоземелля. Великі орендні ціни на землю не 

задовольняли селян.  

Отже, на початку ХХ ст. спостерігається загострення ситуації в 

аграрному секторі економіки. Поміщицьке землеволодіння гальмувало 

розвиток сільського господарства, створювало земельний голод. 

Перешкоджало розвитку сільського господарства також його низьке технічне 

забезпечення.  

5. Однак, незважаючи на всі негаразди реформи, на Правобережжі все-

таки створився окремий клас заможних селян. Великими землевласниками 

вони не стали. Заможне селянство становило в Україні на 1911 р. всього 7%. 

Але утворився новий прошарок – середняцьке господарство. Саме воно 
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складало найбільший відсоток, і саме вони протистояли прусському типу 

господарства, який обрав уряд після революції 1905 р.  

Основною проблемою царського уряду у створенні хутірського та 

відрубного господарства була недостатність фінансування. Грошей, які були 

виділені на реалізацію реформи, було обмаль. Хоча для здійснення реформи 

урядом не було створено належної фінансової та матеріальної бази, вона 

форсувалася адміністративними заходами. І хоча руйнування общини за часів 

столипінської аграрної реформи в Україні проходило достатньо швидкими 

темпами, виділення селян на хутори та відруби не виправдало сподівань 

уряду. На заваді цьому стояло збереження великого поміщицького 

землеволодіння, селянське малоземелля, недостатня фінансова допомога 

уряду та багато інших причин. 
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