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ВСТУП 

 

 

Актуальність теми дослідження. Питання адміністративного устрою 

є наріжним каменем у дослідженні історії будь-якої країни, оскільки воно 

визначає структуру влади, територіальні межі та способи організації 

суспільства на протязі часу. Розгляд історії адміністративно-територіального 

устрою українських земель у добу середньовіччя та ранньомодерний час стає 

особливо важливим, оскільки він не лише дозволяє відтворити картину 

минулого, але й розкриває важливі взаємозв’язки між політичним, 

економічним, соціокультурним та географічним контекстом. 

Вивчення історії адміністративно-територіального устрою є ключовим 

для розуміння та визначення історичних коренів сучасного адміністра-

тивного ландшафту. Здобуття глибокого розуміння еволюції територіальної 

структури сприяє формуванню національної ідентичності та усвідомленню 

того, як сучасні області, райони та населені пункти сформувалися протягом 

історичного часу. 

У великій мірі, актуальність цієї теми пояснюється потребою в 

комплексному підході до розуміння історії, що допомагає сучасному 

суспільству знаходити належні відповіді на виклики та завдання сьогодення 

на основі вивчення свого минулого. 

Об’єктом дослідження є історія адміністративно-територіального 

устрою українських земель. 

Предметом дослідження є еволюція адміністративно-територіальної 

системи українських земель в Київській Русі, у складі Польщі та Великого 

князівства Литовського і в Українській козацькій державі XVII–XVIII ст. 

Хронологічні межі роботи охоплюють IX–XVIII ст., що відповідає 

середньовічному та ранньомодерному періоду: починаючи від зародження 

Київської Русі до ліквідації української автономії у складі Російської імперії і 

адміністративних реформ російського та польського урядів в кінці XVIII ст. 
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Нижня межа дослідження припадає на середину IX ст. і відповідає 

передумовам об’єднання слов’янських племінних князівств у ранньо-

феодальну монархію та часу правління перших варязьких князів, задо-

кументованих в джерелах (Аскольд, Дір, Олег). Верхню межу обмежено 1795 

роком, що відповідає третьому поділу Польщі, за результатом якого було 

скасовано польську систему управління, а значну частину українських 

територій інкорпоровано до Російської імперії. 

Географічні межі дослідження охоплюють головні ареали етнічного 

розселення українців у визначених хронологічних межах: Наддніпрянщину, 

Сіверщину, Волинь, Галичину, Поділля, Слобожанщину, а також територію 

Великого Лугу.  

Метою роботи є встановлення закономірностей та спадковості роз-

витку адміністративно-територіальної в добу середньовіччя та раннього 

модерну на базі джерельних даних та історіографічних напрацювань. 

На основі мети дослідження сформульовані такі завдання: 

1) проаналізувати джерельну базу та історіографію, присвячену темі 

дослідження; 

2) окреслити основні теорії походження Руської держави та терито-

ріальних об’єднань в її складі; 

3) визначити основні адміністративно-територіальні одиниці Київської 

Русі; 

4) проаналізувати зміни в системі управління українських земель з 

включенням їх до складу Великого князівства Литовського та Королівства 

Польського; 

5) визначити особливості польського адміністративно-територіального 

устрою на українських територіях; 

6) з’ясувати передумови появи полково-сотенної системи Гетьманщини 

та її ознаки; 

7) дослідити межі поширення полково-сотенного устрою та його 

характерні риси у різних регіонах. 
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Методологічні засади дослідження включають в собі основні 

принципи історичного дослідження, зокрема принципи об’єктивності, істо-

ризму, системності та всебічності. Також у процесі роботи були використані 

методи періодизації, типологічний, історико-порівняльний, історико-генетич-

ний та історико-порівняльний. 

Практичне значення роботи. Наукова робота може бути використана 

в освітньому процесі для вивчення історії адміністративно-територіального 

устрою України, при написанні наукових праць, статей. 

Апробація результатів дослідження. Матеріал дослідження та 

висновки обговорено на кафедрі Історії України КПНУ ім. Івана Огієнка, а 

також висвітлено у двох публікаціях. 

Публікації. Результати дипломної наукової роботи висвітлені у тезах 

«Поширення польського адміністративно-територіального устрою в україн-

ських землях (XV–XVII ст.)», опублікованих в збірнику міжнародної науко-

во-практичної конференції «Євроінтеграційні процеси в Україні: історичні, 

культурні, політико-правові та психологічні аспекти», а також у статті 

«Історіографія про адміністративно-територіальні одиниці Київської Русі», 

опублікованої у студентському збірнику КПНУ ім. Огієнка. 

Структура дослідження. Матеріал викладено у хронологічно-про-

блемній послідовності. Робота складається зі вступу, чотирьох розділів, 

висновків, списку джерел та літератури. Загальний обсяг становить 100 

сторінок. 
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ВИСНОВКИ 

 

 

Проблема історії адміністративного устрою України викликає перед 

дослідниками безліч питань, які вимагають ретельного аналізу та 

осмислення. Тут відзначаються не лише численні зміни в адміністративному 

поділі країни упродовж століть, але й вплив зовнішніх факторів та 

історичних подій на розвиток управлінської структури.  

Сьогоднішній адміністративно-територіальний устрій України є 

результатом довготривалого процесу еволюції. Цей процес почався в добу 

Середньовіччя, за часів Київської Русі, коли було створено більшість 

важливих адміністративних центрів та відбулось відособлення окремих 

територій, що спричинено удільною роздробленістю країни. Однак юридичне 

закріплення і формування чітких адміністративних одиниць різного рангу 

відбулось вже пізніше – за польсько-литовської доби, під час якої на 

українські землі поширилась польська система управління. Вона в свою 

чергу вплинула на майбутній поділ українських земель за полково-сотенною 

системою, походження якої пов’язано з військово-демократичним устроєм 

Запорізької Січі.  

Перед даним дослідженням було поставлено перелік ключових цілей та 

завдань, розв’язання яких наблизило нас до розуміння процесів адміні-

стративно-територіальних перетворень у зазначених хронологічних та 

географічних межах, а також дало змогу з’ясувати передумови та причини їх 

поширення на українських землях. Результати наукової роботи можна 

підсумувати і підвести до таких висновків: 

1) Джерельна та історіографічна база з теми дослідження є досить 

різноманітною, у зв’язку з чим було вирішено її структурувати за проблемно-

хронологічним методом, відповідно до структури самої роботи. Найбільш 

проблемною і, водночас, насиченою є історіографія князівської доби, що 

представлена здебільшого українськими та російськими дослідниками ХІХ–
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ХХІ ст. Наукові праці цієї епохи є дискусійними за характером: не-

однозначність і неповність джерел (зокрема, писемної) стає причиною 

висування різних теорій та гіпотез щодо формування адміністративно-

територіальних одиниць Київської Русі. Найбільш суттєвими для нашої 

роботи стали праці українських дослідників: М. Котляра, Л. Войтовича, М. 

Брайчевського, П. Толочка і О. Толочка; важливими стали й історичні 

здобутки, закладені вченими дорадянського та радянського періоду, такі як 

С. Юшков, Б. Рибаков, Б. Греков, Л. Черепнін та ін.  

2) Питання польського адміністративно-територіального устрою та 

полково-сотенної системи в історіографії є більш визначеним завдяки 

наявності великої кількості відповідної збереженої донині документації та 

писемних свідчень. Серед досліджень адміністративного устрою литовсько-

польської доби головними стали відносно сучасні напрацювання українських 

істориків, таких як М. Крикун, В. Михайловський та П. Кулаковський, а 

також М. Грушевський, що у повній мірі, наскільки це можливо, відобразили 

існуючу систему та структуру управління. Полково-сотенна система була 

досліджена у працях вчених різного періоду, серед яких значимими для даної 

роботи виявились праці В. Заруби, М. Слабченка, Д. Багалія, В. Щербака, 

О. Гуржія та ін., що продовжили традиції державницького напряму україн-

ської історіографії. 

3) Важливим елементом дослідження передумов зародження Київ-

ської Русі стало питання впливу іноземного компоненту, зокрема норман-

ського. Аналіз джерел та аргументів прихильників і опонентів норманської 

теорії доводить, що вплив варягів був значним, але не вирішальним у 

формуванні державного устрою. В іноземних та вітчизняних джерелах 

згадуються великі племінні союзи, а також слов’янські кагани, що може 

відображати також культурний вплив Хозарського каганату та кочових 

племен. Найімовірніше, вже на цьому історичному етапі відбувався перехід 

суспільства від родоплемінної общини до територіальної (сусідської),  

інтенсивно проходив процес зародження міст, також формувалась владна 
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еліта у племінних князівств. Останні стали ж в основі окремих тери-

торіальних утворень при закріпленні династії Рюриковичів і характери-

зуються локальним сепаратизмом за часів правління перших князів.  

4) Основними територіальними одиницями Київської Русі можна 

вважати волості, що з’являються із практикою посадження князем представ-

ників своєї династії (в першу чергу своїх синів) у головні міста країни. Міста, 

або ж гради, є основним фактором формування територіальних одиниць Русі, 

оскільки підпорядковували оточуючу місцевість і таким чином ставали 

адміністративними центрами. Згодом князівське управління в таких волостях 

набуває все більш самостійного характеру, що в результаті призвело до 

удільної роздробленої і виокремлення великих територіальних об’єднань, які 

в історіографії також називаються землями (землі-княжіння). Меншими і 

спірними територіальними одиницями виступають також погости і верви. 

5) Еволюція польської адміністративно-територіальної системи була 

пов’язана із шляхетським станом і компетенціями судових органів, які 

визначали адміністративні кордони земських та гродських повітів – головних 

адміністративно-територіальних одиниць держави. Найважливішу урядову 

ланку в цій системі займав земський уряд на чолі зі старостою, який його 

очолював. Водночас, поняття старости було досить розмитим: зокрема, 

виділяються генеральні, гродові та негродові старости; від них ж походить 

локальна територіальна одиниця староств. Найбільшою значимою одиницею 

було воєводство, яке поділялось на землі (частіше за все відповідало 

земському повіту) та повіти (здебільшого відповідало гродському судовому 

повіту). Воєводства очолювались воєводами, що виконував головним чином 

військові функції, а також засідав у сенаті. Подібні функції, але більш 

локально - в адміністративних землях, виконували каштеляни, що також були 

сенаторською посадою. Номінально також виділялись провінції – Мала 

Польща, Велика Польща, до яких після Люблінської унії доєдналось Велике 

князівство Литовське. 
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6) Поширення польського устрою на українські землі відбувалось 

поетапно, на перших порах – у складі двох різних держав, Корони Королів-

ства Польського і Великого князівства Литовського. Тривалий час українські 

території знаходились у перехідному становищі, зберігаючи традиційний 

устрій княжої доби, особливо у Великому князівстві Литовському. З XV 

століття тут утворюються воєводства і відповідні земські уряди – Руське, 

Подільське та Белзьке у складі Польщі; Київське, пізніше Волинське і 

Брацлавське – у складі Великого князівства Литовського. У 1569 р., після 

Люблінської унії, всі українські воєводства перейшли під прямий контроль 

Польщі і стали складовою Малопольської провінції; до них ж у першій 

половині XVII ст. доєдналось Чернігівське воєводство. 

7) Полково-сотенна система, запроваджена спершу в Гетьманщині, 

бере свій початок в устрої Запорізької Січі. Значну роль у її зародженні 

зіграло реєстрове козацтво, зокрема його полковий поділ із прив’язкою до 

території (Київський, Переяславський, Білоцерківський, Корсунський, Канів-

ський і Черкаський полки 1630 р.). З 1649 року цей устрій поширюється на 

території Київщини, Брацлавщини та Чернігівщини (тимчасово і частково 

також на Волині та Західному Поділлі), що тепер поділяються на полки і 

сотні. На заміну старостинському уряду приходить старшинський – полковий 

і сотенний, які розповсюджувались на відповідні території полків та сотень. 

Важливою зміною стало скасування земського судочинства, що було суто 

шляхетським утворенням і заміною гродських судів на полковий, що 

відображає початок формування нової еліти – українського козацтва. 

Старшина у цій системі виконувала повноваження військові, адміністративні 

та судові, таким чином українська козацька держава була сильно 

мілітаризованою. Разом з тим, у цій системі зберігалась чітка рангова 

структура, за якою старшинські уряди копіювали модель генеральної 

канцелярії гетьмана, але діяли лише у рамках своїх полків чи сотень. Полкова 

система гетьманщини довгий час змогла проіснувати на Лівобережжі, 
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водночас як на Правобережжі з початку XVIII ст. повернулась польська 

адміністрація. 

8) Козацький устрій був характерним, окрім Гетьманщини, і для 

інших українських територій, щоправда, з деякими відмінностями. З 

середини XVII ст. полково-сотенна система поширюється на Слобожанщину, 

колонізовану українським козацтвом. Слобожанські полки, яких за весь час 

існування налічувалось п’ять, відрізнялись відсутністю генеральної канце-

лярії і власне посади гетьмана, і були підпорядковані російському уряду, 

зокрема, білгородським воєводам. За подібним устроєм російська влада 

намагалась колонізувати малозаселене Правобережжя, створивши у середині 

XVIII ст. так званий Новослобідський полк. Ще більше вирізнявся устрій 

Запорізької Січі і колонізованих запорожцями південно-східних земель. 

Основну адміністративно-територіальну одиницю складали паланки, дещо 

подібні до полків за своєю внутрішньою структурою. Очолював паланку 

полковник із власною полковою канцелярію та був підпорядкований Кошу. 

Територія «Запорізьких вольностей» була заселена в основному козацтвом, 

яке поділялось умовно на січових та осілих, хоча проживали тут і посполиті.  
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