
 1 

Кам’янець-Подільський національний університет 

імені Івана Огієнка 

Факультет іноземної філології 

Кафедра англійської мови 

 

Дипломна робота 

магістра 

 

з теми: “СЕМАНТИКА ПЕРЕШКОДИ В СУЧАСНОМУ АНГЛОМОВНОМУ 

БРИТАНСЬКОМУ ДИСКУРСІ: КОГНІТИВНО-КОМУНІКАТИВНИЙ 

АСПЕКТ” 

 

Виконала: магістрантка 2 курсу 

Angb1-M16z групи 

спеціальності 014 Середня освіта  

Мова і література (англійська) 

Кручко Наталія Володимирівна 

 

Керівник: 

Кришталюк Г. А., 

кандидат філологічних наук, 

доцент кафедри англійської мови 

 

Рецензент:  

Багацька О. В., кандидат філологічних 

наук, доцент кафедри теорії та практики 

романо-германських мов Сумського 

державного педагогічного університету 

імені А.С. Макаренка 

Кам’янець-Подільський – 2018 року 

 



 2 

ЗМІСТ 

 

 

ВСТУП .................................................................................................................... 3 

РОЗДІЛ 1. ТЕОРЕТИЧНІ ЗАСАДИ ДОСЛІДЖЕННЯ СЕМАНТИКИ 

ПЕРЕШКОДИ В СУЧАСНОМУ АНГЛОМОВНОМУ БРИТАНСЬКОМУ 

ДИСКУРСІ ............................................................................................................. 7 

1.1. Когнітивно-дискурсивна парадигма вивчення мовних одиниць .................. 7 

1.2. Сучасний англомовний британський дискурс як середовище  

вивчення концепту ПЕРЕШКОДА ...................................................................... 23 

1.3. Методика дослідження семантики концепту ПЕРЕШКОДА  

в сучасному англомовному газетному дискурсі ................................................. 31 

Висновки до розділу 1.......................................................................................... 42 

РОЗДІЛ 2. СЕМАНТИКА КОНЦЕПТУ ПЕРЕШКОДА В СУЧАСНОМУ 

АНГЛОМОВНОМУ БРИТАНСЬКОМУ ДИСКУРСІ ........................................ 45 

2.1. Концепт ПЕРЕШКОДА як силовий складник значення мовних  

одиниць в англомовному британському дискурсі якісних газет та таблоїдів .. 45 

2.2. Прототипове формування концепту ПЕРЕШКОДА ................................... 67 

Висновки до розділу 2.......................................................................................... 93 

ВИСНОВКИ ......................................................................................................... 96 

СПИСОК ВИКОРИСТАНИХ ДЖЕРЕЛ ........................................................... 102 

ДОДАТКИ .......................................................................................................... 117 



 3 

ВСТУП 

 

Сучасний етап розвитку дискурсознавства характеризується інтегруванням 

двох основних напрямів дослідження: комунікативного, згідно з яким творення 

дискурсу пов’язується з розширенням сфер функціонування мови, та 

діяльнісного, відповідно до якого мова розглядається як один із засобів 

забезпечення соціальної активності людини. 

Виходячи з положення когнітивної лінгвістики про вплив сприйняття 

на формування просторових уявлень людини (О. С. Кубрякова) [34; 35], 

дискурсивну реалізацію здібності індивіда до орієнтування пов’язуємо з 

орієнтаційним простором – ментальною структурою, яка встановлює межі 

застосування різних засобів взаємодії людини з дійсністю. Відповідно,  

орієнтаційний простір сучасного англомовного медіа-дискурсу визначаємо як 

вербально-візуальну реальність, створену внаслідок поєднання трьох основних 

каналів взаємодії людини зі світом: сенсомоторного сприйняття, мовлення та 

сфери масової інформації) [35, с. 13]. 

Сучасна наукова парадигма характеризується тлумаченням простору як 

розумового конструкту, утвореного під впливом наших відчуттів (Г. Гачев) [7, 

c. 8], а тому завданням когнітивної лінгвістики вважається відтворення суто 

людського розуміння простору з урахуванням того, як ми його сприймаємо, 

бачимо та відчуваємо (О. С. Кубрякова) [35, c. 14]. У цьому руслі знаходиться 

виокремлення нами орієнтаційного простору, який у загальному плані 

формується внаслідок виділення індивідом у своєму полі зору об’єктів, 

релевантних для певної діяльності, і встановлення відношень між ними. 

Сучасний англомовний медіа-дискурс подає тексти про події, пов’язані з 

базовими потребами людини, виділеними А. Маслоу: фізіологічними (в їжі, 

повітрі, здоров’ї тощо), у безпеці, належності до суспільних груп, визнанні, 

самоактуалізації та чуттєвому задоволенні. Структурований  

образ-схемами й опосередкований активністю мовної особистості орієнтаційний 

простір визначає послідовність діяльності адресата в медіа-дискурсі: загальне 
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орієнтування; побудова під певним кутом зору об’єктів, про які повідомляють 

ЗМІ, тобто референтів; встановлення відношень між ними; конструювання подій 

та їхніх сукупностей. 

В цій сукупності когнітивних відношень мас-медіа використовують 

широкий спектр синонімів для позначення дій, станів та фізичних об’єктів, які 

перешкоджають індивіду чи суспільну отримати бажану дійсність, здійснити 

мрію, досягнути поставленої мети.  

Теоретичні та практичні аспекти даної проблематики розглядали в працях 

різного рівня наукової складності такі мовознавці, як   Ю. Байло [4],                               

Н. А. Кобріна [34; 35], Л. А. Ковбасюк [28], Е. М. Мєднікова [43],  І. Н. Мєшкова 

[44], З. Д. Попова [46], Н. В. Романова [28], Ю. С. Степанов [59], І. А. Стернин 

[46], Е. Ф. Телень [60], R Jackendoff [85], T. Oakley [91] та ін.. 

Не применшуючи значення і важливості праць кожного із згаданих 

дослідників, мовознавців, наголосимо на тому, що просторове тривимірне 

існування людини передбачає як погодження дій, так і їх заборону, позитивне 

вирішення справи, так і перешкоду в її виконанні, здійсненні. І процеси 

позитивно-негативного просторового та когнітивного просування є 

нормальними процесами. В мовознавстві ми називаємо це концептами дозволу і 

концептами перешкоди. Існування концептів ПЕРЕШКОДИ в різних смислових 

значеннях є, існує, але досліджувалося фрагментарно і не отримало належної 

уваги мовознавців до цього часу. Тому тему магістерської роботи вибрано з 

причини актуальності її розкриття на мовознавчому рівні і з ціллю зменшити 

прогалину в даному напрямку досліджень. 

Предметом дослідження виступає семантичний вимір концепту 

ПЕРЕШКОДИ в сучасному англомовному британському дискурсі. 

Об’єктом дослідження виступають мовні одиниці на позначення 

ПЕРЕШКОДИ, вибрані зі статей британських якісних газет та таблоїдів.  

Метою роботи є дослідження реалізації концепту ПЕРЕШКОДА в його 

фізично-силовому та когнітивно-парадигмальному аспектах на прикладі 

британських англомовних друкованих ЗМІ якісного та таблоїдного формату.  
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Поставлена мета передбачає виконання таких завдань дослідження: 

1) розкрити когнітивно-дискурсивну парадигму вивчення мовних одиниць в 

теоретичному аспекті; 

2) проаналізувати сучасний англомовний британський дискурс як 

середовище вивчення концепту ПЕРЕШКОДА; 

3) визначити методику дослідження семантики концепту ПЕРЕШКОДА в 

сучасному англомовному газетному дискурсі; 

4) провести практичний аналіз застосування концепту ПЕРЕШКОДА в його 

фізично-силовому, прямому значенні в британських якісних газетах та таблоїдах; 

5) виявити особливості використання мовних одиниць на позначення 

концепту ПЕРЕШКОДА в їх когнітивно-парадигмальному значенні в британських 

друкованих газетах. 

Мета і завдання магістерської роботи визначили комплексну методику 

аналізу, яка включає методи контекстуального, когнітивно-семантичного аналізу, 

жанрово-стилістичного порівняння і кількісних та відносних розрахунків. Крім 

того, в ході дослідження застосовувались дані тлумачних та фразеологічних 

словників. 

Матеріалом дослідження послужили 20 000 мовних одиниць, серед яких 

були виявлені концепти на позначення ПЕРЕШКОДИ, що представлені в Додатку 

А та Додатку Б. Крім того, до дослідження залучено статті з якісної газети The 

Times і таблоїда The Daily. Всього було опрацьовано 500 статей, в яких виявлено 

мовні одиниці на позначення ПЕРЕШКОДИ.  

Теоретичне значення дослідження полягає в тому, що отримані в ньому 

результати можуть бути вкладом в розвиток концептології, когнітивної 

лінгвістики, комунікативної лінгвістики та англомовного газетного дискурсу. 

Практичне значення магістерської роботи визначене можливістю 

використання її основних положень, матеріалів, висновків в лекційних курсах 

когнітивної лінгвістики, функціональної граматики, комунікативної лінгвістики, 

сучасного англомовного газетного дискурсу, теорії мовної взаємодії, а також в 

спецкурсах з лінгвістично-семантичного аналізу тексту. 
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Апробація результатів дипломної роботи магістра здійснена на двох 

студентських конференціях: V студентській міжнародній інтернет-конференції 

«English in interdisciplinary context of long-life education» (Кам’янець-Подільський, 

18 квітня – 28 квітня 2017 року); науковій конференції студентів та магістрантів 

за підсумками науково-дослідної роботи у 2016-2017 навчальному році 

(Кам’янець-Подільський, квітень 2017 року). 

Публікації. Основні положення та результати дипломної роботи магістра 

висвітлено в одній статті, опублікованій у збірнику матеріалів студентської 

конференції «English in interdisciplinary context of long-life education» (Кам’янець-

Подільський, 18 квітня – 28 квітня 2017 року). 

Мета та завдання магістерської роботи визначають її структуру. Магістерська 

робота, загальним обсягом 127 сторінок, складається зі вступу, двох розділів з 

висновками до кожного з них, загальних висновків, списку використаних джерел 

та ілюстративного матеріалу, а також додатків, які містять словникову 

класифікацію мовних одиниць, які представляють концепт ПЕРЕШКОДА.  
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ВИСНОВКИ  

 

Проведене дослідження теоретичних аспектів семантики концепту 

ПЕРЕШКОДА в сучасному англомовному британському дискурсі дає змогу 

зробити такі висновки. 

 На основі досліджень зарубіжних лінгвістів (А. Арно, К. Лансло, 

Е. Г. Беляевская, Ю. Байло, Р. Жакендофф, Л. Вітгенштейн) ми погоджуємося, що 

вивчення мовних форм є свідомо не повним без звернення до когнітивних 

категорій, оскільки мисленнєві категорії практично неможливо відокремити від 

мовних категорій. Внаслідок лінгвістичних розвідок з позицій семантико-

когнітивного підходу ми можемо говорити про семантичні, граматичні та 

прагматичні елементи мовних одиниць формують цілісне утворення. Завдяки 

їхній неподільності існують ідеалізовані когнітивні моделі (за термінологією 

Р. Лангаккера «когнітивні доміни», Дж. Факоньє «ментальний простір», 

Ч. Філлмора «фрейми», Л. Талмі «схеми», Р. Шенкa і Р. Абельсонa «сценарії», 

Ф. Джонсон-Лерда «ментальні моделі»), що формують мислення людини, 

оскільки неможливо чітко відділити мовні, енциклопедичні та культурні складові 

свідомості. 

Мислення і когнітивне мовлення характеризується дискурсивними ознаками 

мови, які репрезентовані певними дискурсивними одиницями.  що мають декілька 

назв: дискурсивні конективи, дискурсивні маркери, дискурсивні оператори, 

дискурсивні слова. Також використовують терміни: службові слова і стройові 

слова, стройові елементи мови, злучні звороти, прагматичні маркери та багато 

інших. Завдяки цим словам мова приймає логічне і емоційне оформлення, а 

мовець отримує гнучкий інструмент для вираження цілого спектра оцінних 

значень. в кожній мові обсяг і межі дискурсивних слів варіюють, відповідно і 

особливості дискурсивних слів у різних мовах відмінні. Так, наприклад, щодо 

обсягу, то характерними дискурсивними словами для англійської мови є артиклі, 

які відсутні в українській мові. Отже, ми можемо виділити ще одну особливу рису 

дискурсивних слів: для кожної окремої мови є свій набір дискурсивних слів, які 
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мають свої характерні риси. Д. Шифрін в англійській мові виокремлює 11 

дискурсивних одиниць (and, but, or, because, now, then, so, oh, well, you know,          

I mean) і підкреслює, що їх основна функція полягає у забезпеченні когезії тексту.  

Серед підтипів публіцистичного дискурсу нас особливо цікавить газетний, як 

такий, де слову надається визначальна роль, порівняно з телевізійним, радіо, 

журнальним та іншими, де широко використовуються звук, зображення, анімація 

тощо. Газетний дискурс характеризується свідомим вибором друкованого 

видання читачем, аналітичністю змісту, регулярністю надходження інформації. 

Розмежування газет за своїми читацькими аудиторіями у Великобританії 

простежуємо у зовнішньому оформленні видань та у їхньому змісті: відборі та 

подачі матеріалу, виборі аргументації та мови. Відтак визначаємо два типи 

національних газет: якісні і масові/популярні. З дев’яти національних газет 

чотири відносяться до якісних: Times, Financial Times, Daily Telegraph, Guardian, 

п’ять – до масових: Daily Mirror, Daily Express, Sun, Daily Mail, Daily Star. Три 

раніше широкоформатні щоденні газети The Independent, The Times і The 

Scotsman нещодавно перейшли на таблоїдний розмір, хоча вони дипломатично 

називають його «компактним», щоб уникнути порівняння з нижчим сегментом на 

ринку таблоїдів. Також на означення нижчого сегменту таблоїдів використовують 

термін «red-top», щоб відрізнити їх від до ринку компактних газет. Серед 

англомовних таблоїдів є також Morning Star, але тут небагато статей про 

знаменитості. Жодна з якісних газет, які відрізняються від масових обсягом 

друкованої інформації, якістю політичних новин і аналітичних матеріалів, 

подачею матеріалу, недоступна читачам, які закінчили освіту в 14–15 років. 

Таблоїди спрямовані на певний прошарок малоосвіченого населення. 

Наповненням цих газет часто є дешеві сенсації, назви статей є популістськими і 

галасливими. Завдяки легкій мові і відносно низькій ціні таблоїд легко знаходить 

своїх читачів. Таблоїди часто провокують, спрямовані на емоції читачів, часто 

переходять межі журналістської етики. Іноді описують вигадані історії. Статті, як 

правило, містять багато фотографій та мало тексту. 

https://uk.wikipedia.org/wiki/The_Independent
https://uk.wikipedia.org/wiki/The_Times
https://uk.wikipedia.org/wiki/Morning_Star
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Дослідження концепту ПЕРЕШКОДА базується на застосуванні сучасних 

методів лінгвістичного аналізу текстів газетних видань (якісних та таблоїдів). 

Враховуючи специфіку подання певних мовних одиниць, зворотів, семантичних 

структур, методи аналізу мають відповідати сфері дослідження та враховувати 

рівень видання за когнітивно-суспільним сприйняттям. Так, якісні газетні видання 

будуть подавати концепт ПЕРЕШКОДА, здебільшого, в прямому значенні для 

чіткого введення читача в досліджувану тематику. Натомість, таблоїди 

використовують як прямі, так і когнітивно-дискурсивні парадигми концептів 

ПЕРЕШКОДИ для створення відчуття зацікавленості, насамперед, потім, 

підтримання інтересу. Прагматичний підхід, який переважав в англомовній 

журналістиці, піддається ґрунтовному лінгвістичному напрацюванню у теперішні 

часи, зокрема: прагматична потенція преси, використання ЗМІ для впливу на 

масову свідомість. Вивчення ЗМІ пов’язане з аналізом дискурсу на рівні 

прагматики. Адже у будь-якому висловлюванні присутній прагматичний 

компонент: адресант, виконуючи комунікативне завдання, добирає засоби мови, 

визначаючи ставлення до них, організовує їх у спосіб уможливлення адекватного 

декодування висловлювання. Прагматика, як один з трьох вимірів мови, 

досліджує відношення знаків до людини, яка користується мовою. За одиницю 

аналізу в прагматиці беремо текст, адже не лише окреме речення, а й структура 

всієї послідовності речень зв’язного тексту виконує прагматичну функцію. 

Дослідження феномена тексту здійснюється за допомогою різних методів, серед 

яких найбільш поширеним у лінгвістиці тексту є контекстуально-

інтерпретаційний, що є різновидом функціонального парадигмального методу. 

Контекстуально-інтерпретаційний метод являє собою сукупність процедур, 

спрямовану на встановлення статусу тексту відносно інших текстів, його 

значимості в соціокультурному контексті, а також на реконструкцію авторського 

(комунікативного) задуму, мотивів і цілей, загального змісту, рецептивної 

спрямованості тексту. 

Теоретичні аспекти вивчення бази когнітивно-дискурсивних одиниць 

газетних текстів, що відносяться до концепту ПЕРЕШКОДА ми здійснили за 
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допомогою суцільної вибірки з 20 000 слів англо-українського словника. За 

нашими дослідженнями можемо констатувати, що концепт ПЕРЕШКОДА як 

фізичний (силовий) складних значення мовних одиниць нараховує 213 слів, 

вибраних методом суцільної вибірки серед 20 000 слів. Це складає 1,065 % слів 

цього словника.   

Типову класифікацію концепту ПЕРЕШКОДА в його силовому значенні ми 

здійснювали за такими підвидами: ПЕРЕШКОДА як пряма фізична (силова) 

перешкода; перешкода обмеження руху, свободи; перешкода захисту; перешкода 

руйнації; перешкода як нормальний функціональний стан; перешкода здійснення 

чогось; функціональні вади розвитку як перешкода; тимчасові вади розвитку як 

перешкода. Отримані дані дають змогу констатувати, що концепт ПЕРЕШКОДА 

в його фізичному (силовому) контексті зустрічається в 1,065 % випадків. Серед 

найбільш застосовуваних є непрямі мовні одиниці, які займають 11,74 % з 213 

вибраних суцільною вибіркою слів, а концепт ПЕРЕШКОДИ досягнення, 

здійснення чогось, до чого було прагнення завершити дію до кінця. А це –               

49,77 %. На другому місці стоїть концепт ПЕРЕШКОДИ в значенні нормального 

функціонального стану (9,86 %), наприклад, burden, leave behind, unskilled. Третє 

місце займають мовні одиниці обмеження руху, свободи дій (8,45 %), які 

позначають такі концепти, як: arrest, detention, fasten, veto. На четвертому місці ми 

знаходимо функціональні вади розвитку (6,10 %), які позначають фізичну 

неповноцінність людини: deaf-and-dumb, limp. На п’ятому місці знаходяться мовні 

одиниці ПЕРЕШКОДИ руйнації (5,63 %), а за ними – ПЕРЕШКОДИ захисту  

(4,69 %). І останнє місце зайняли тимчасові вади розвитку, як от: impotent, unfit. 

Таким чином, концепт ПЕРЕШКОДА в його фізично-силовій інтерпретації, 

окрім прямого фізичного бар’єру в більшості випадків позначає неможливість 

здійснити, довершити, докінчити що-небудь, дійти до здійснення наміченого 

плану, досягти мети. Силові концепти ПЕРЕШКОДИ без контекстного, 

комунікативно-парадигмального значення, більшою мірою стосуються фізичних 

вад розвитку, а також таких сфер діяльності, як військова справа, правосуддя, 

злочинність, порушення суспільного порядку, правил поведінки.          
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Слова, що визначають ПЕРЕШКОДУ сприймання, досягнення мети в 

когнітивному аспекті, склали 1,175 % вибірки. Ми поділили вибрані нами слова 

згідно теорії семантичних прототипів за такими ключовими видами прототипів: 

прототип заперечення, заборони; прототип ворога, ворожої обстановки; прототип 

нестійкого становища; прототип безсилля, внутрішнього знесилення, 

спустошення; прототип болю, страждань; прототип  перешкоди сприйняття та 

виконання; прототип стриманості почуттів, скупості. Усього нами було 

нараховано 235 слів. На першому місці ми бачимо прототип нестійкого становища 

людини в оточенні, суспільстві чи певній ситуації (28,09 %). На другому – 

прототип ворога, ворожої обстановки, образи, яка викликає пряму агресію, страх, 

тривогу, - це 26,38 % слів даної вибірки. На третьому місці – прототип 

внутрішнього знесилення, безсилля в панівній ситуації, яке отримало 16,17 % 

концептів. На четвертому місці – прототипи ПЕРЕШКОДИ сприйняття та 

виконання чогось через утруднене питання, важку ситуацію, - це 12,77 % слів. 

П’яте місце зайняли прототипи заперечення і прямої заборони, які не дають 

можливості досягти певної мети, - це 6,81 %. І останнє шосте місце розділили 

порівну абсолютно протилежні за своєю суттю прототипи (антагонізми) – 

прототипи болю і страждань та прототипи стриманості почуттів та скупості – по 

4,68 % концептів. 

Таким чином, серед генеральної вибірки 20 000 слів концепт ПЕРЕШКОДА в 

його силовому та когнітивно-парадигмальному значенні становить 2,33 % (466) 

слів.     

Серед 213 слів, які були знайдені в словнику на позначення концепту 

ПЕРЕШКОДА в прямому силовому (фізичному) значенні в якісних газетах та 

таблоїдах Британії знайшли поширення лише 70 слів (33 %), а 143 слова (67 %) не 

використовуються взагалі. Це обмежує мовний розвиток британців. Це стосується 

і щоденної якісної газети The Times, яку читають мільйони її прихильників як в 

Британії, так і за її межами. ЦЕ також стосується і таблоїду The Daily, так як мовні 

звороти таблоїду повинні включати великий спектр різноманітних синонімів для 

пояснення ситуації, переведення звичної, буденної події в ряд скандальних новин. 
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Також негативним є те, що концепт ПЕРЕШКОДИ лише 4 рази знайшов 

відображення в заголовку статті. Активне застосування синонімів і концептів на 

позначення ПЕРЕШКОДИ дасть змогу отримати додаткових читачів обом видам 

газет в Британії. 

У практичному застосуванні вибраних мовних одиниць концепту 

ПЕРЕШКОДА в його когнітивно-парадигмальному значенні в англомовних 

британських друкованих ЗМІ якісного і таблоїдного змісту ми помітили 

використання лише 53 слова (22 %), а інші 183 слова (78 %) з можливого 

словника 235 слів не використовуються. 

Таблоїди частіше використовують когнітивні мовні одиниці концепту 

ПЕРЕШКОДА, ніж якісні газети. Пропорція використання становить 2/3. 

Показовим є те, що в таблоїдах в 10 % концепт ПЕРЕШКОДИ в когнітивному-

парадигмальному значенні використаний в заголовку статті, що створює ажіотаж 

в читацькій аудиторії і приковує увагу споживача інформації як до самої статті, 

так і до номера газети і до газети в цілому.   

Загалом наявний можливий семантичний набір мовних одиниць, що 

позначають концепт ПЕРЕШКОДИ в прямому силовому (фізичному) та 

когнітивно-парадигмальному значенні в якісних англомовних британських 

газетах та таблоїдах використовується на 27,5 %, а інші 72,5 % досліджуваного 

семантичного поля не використовуються взагалі. Лише конгітивно-парадигмальні 

мовні одиниці використовуються в заголовках статей переважено таблоїдів (95% 

випадків).  
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