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ВСТУП 

Актуальність.  Власні  збройні сили сьогодні є необхідним атрибутом 

абсолютної більшості державних утворень. З набуттям Україною в 1991 р. 

статусу незалежної держави і утворенням її збройних сил важливим як 

ніколи є вивчення історії українського війська, української військової 

традиції, що яскраво проявила себе саме у часи Київської Русі. Актуальність 

даного дослідження обумовлено існуючою проблемою розробки воєнної 

історії України. Серйозною перепоною для її вирішення є відсутність 

важливої ланки      рунтовної історії української армії та воєнного мистецтва. 

Враховуючи багатоплановість і складність проблеми, її можна вирішити 

тільки поетапно, досліджуючи воєнне мистецтво окремих війн, військових 

кампаній та битв. 

У зв'язку з тим, що період Київської  Русі є одним із найяскравіших 

періодів у воєнній історії України, дослідження військової  справи цього 

періоду може стати вагомим внеском у розробку історії української армії, а 

отже і в національну військову історію. Вивчення військової справи у 

Київській Русі  й досі приваблює дослідників: пишуться статті, монографії, 

проходять конференції. Дана проблема хвилює не тільки професійних 

істориків, а й військових спеціалістів, оскільки традиції  військового 

мистецтва в певній мірі знаходять своє застосування і в наш час. Особливо 

актуальною постає проблема вивчення історії українських збройних сил в 

сучасних непростих для нашої держави військово-політичних реаліях. 

Об’єктом бакалаврської роботи є Київська Русь, а предметом – її 

військова справа. 

Хронологічні  межі дипломної роботи охоплюють  період з середини 

ІХ ст. до 60-х рр. ХІІІ ст. Нижня межа зумовлюється становленням та 

початком утвердження держави Київська Русь, а верхня – завершенням 

активної фази боротьби з монголо-татарською навалою. 

Мета роботи полягає у висвітленні зовнішньої політики Київської Русі. 
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Відповідно до мети нами поставлено наступні завдання: 

1) дослідити стан наукової розробки проблеми та репрезентативність 

джерельної бази нашого дослідження; 

2) з’ясувати склад руського війська; 

3) простежити шляхи комплектування та склад війська Київської Русі; 

4) здійснити класифікацію зброї, яку використовували збройні сили 

Київської держави; 

5) визначити комплекс озброєння; 

6) охарактеризувати основні види озброєння; 

7) дослідити бойові та похідні порядки руського війська; 

8) з’ясувати процес ведення бою; 

9) проаналізувати мистецтво будівництва оборонних споруд. 

Предмет  наукової роботи, її мета і завдання зумовили логіку викладу 

та методологічні основи дослідження, якими є принципи науковості, 

історизму, об’єктивності. У процесі роботи нами застосовувались, 

узагальнюючий, аналітико-синтетичний, проблемний, статистичний методи 

дослідження. Використання подібного інструментарію сприяло глибшому 

розкриттю існуючої наукової проблеми. 

Практичне значення наукового дослідження бачиться в тому, що 

поданий і систематизований матеріал може бути використаний при читанні 

курсів  історії України та всесвітньої історії в 7-х класах загальноосвітніх 

шкіл, написанні рефератів, повідомлень, а також на семінарських заняттях у 

вузах. 

Апробація результатів дослідження відбувалася під час попереднього 

обговорення на засіданні кафедри  історії України у травні 2020 р. 

Структура роботи  відповідає поставленій меті та основним завданням 

дослідження. Наукова  робота складається зі вступу, чотирьох  розділів і 10 

підрозділів, висновків, списку використаних джерел і літератури, що 

нараховує 109 позицій  та  додатків.  
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ВИСНОВКИ 

 

Розглядаючи стан наукової розробки проблеми військової справи 

Київської  Русі слід  зазначити, що вона знайшла своє відображення в значній 

кількості  публікацій. Її дослідженням  займалися  історики ХІХ – початку 

ХХ ст., радянські науковці, представники української діаспори, зарубіжні та 

вітчизняні дослідники. Різноманітні видання дають змогу створити цілісну 

картину  розвитку та еволюції військової  справи в Київській державі. Разом з 

тим слід зазначити, що залишається ще чимало питань, які потребують 

подальшої розробки, як виявлення всього переліку битв, які мали місце у цей 

час з залученням збройних сил Київської Русі і т. п. Усуненню останніх має 

допомогти  потужний комплекс писемних джерел, представлений 

літописами, хроніками, історіями тощо. Однак, мають місце випадки подачі 

інформації, фактів, котрі не знаходять підтвердження і інших джерелах, а 

тому до них здебільшого ставляться критично. 

Війни, які вела Київська Русь значно збагатила давньоруське воєнне 

мистецтво: стратегія, тактика і організація руського війська отримали 

подальший  розвиток. В цих війнах висунулися талановиті князі-полководці: 

Святослав, Володимир  Великий, Володимир  Мономах, Данило Галицький 

та ін. 

Основу війська Київської Русі складали князівські дружини. Велике 

значення мали ополчення, пізніше військові дружини бояр тощо. 

Використовувалися й найманці. Військо виділялося своєю стійкістю. 

Значення мав і особистий приклад князя і воєвод в бою. 

Соціальна база комплектування визначала характер збройних сил та 

організацію родів війська: піхоти та кінноти. Військо не було лише 

сухопутним. Використовувався флот для перекидання військ по річкам та 

морю. Подальша еволюція озброєння призводила до появи спеціально 
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навчених бійців для обслуговування метальних засобів, своєрідний праобраз 

артилерії. 

Організація давньоруського війська дозволяла йому змогу вести як 

наступальний, так і оборонний бій, здійснювати тактичне маневрування. В 

сухопутному бою кожен рід військ міг діяти як окремо, так і в поєднанні. 

Піхота могла вести бій і з кіннотою і навпаки. Кіннота, в разі необхідності 

могла вести бій в пішому строю. 

Важливе місце в військовій справі відводилося озброєнню руських 

воїнів. Відповідно до існуючої класифікації зброя та захисне спорядження, 

які використовувалися чи застосовувалися були досить різноманітними і 

відповідали вимогам часу. 

У ІХ – Х ст. у Київській Русі складається  той комплекс озброєння, 

який у подальшому буде зазнавати лише поступових змін. Він відображав 

потреби як княжої дружини, так і ополчення, як піхоти, так і кінноти. До 

популярного озброєння руських воїнів відносяться спис, меч, бойова сокира, 

лук і стріли. З захисного спорядження найбільш доступним був шолом, але 

використовувалися щит та кольчуга. Чим багатший був воїн, тим якісніше 

спорядження могло бути у нього. 

Тактика ведення бою еволюціонувала від стіни (фаланги) до гнучкого 

поділу на «чоло» – основні сили (полк) та  крила, а в подальшому з 

застосуванням авангарду і ар’єргарду. Важливе значення у війську 

приділялося похідному порядку. Правилом стало використання дозорів, 

сторож тощо. Підкорилося воїнам Київської Русі і мистецтво будування, 

оборони та захоплення укріплень та фортець. У боях часто застосовувалися 

різноманітні хитрощі, котрі допомагали досягти успіху, навіть при 

переважаючих силах противника. 

У військові справі Київської Русі важливе значення мали війни. Одні з 

них мали загарбницький, інші оборонний характер. Часто оборона велася в 

наступальній формі. Історичні джерела засвідчують їх значну кількість. 
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