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Вступ 

 

Актуальність теми. Проблематика українсько-турецьких відносин 

кінця 1650-х – середини 1670-х рр. ХVІІ ст. відзначається інтересом 

дослідників до неї упродовж тривалого часу, що зумовлено вагомим її 

значенням в контексті розуміння особливостей і суперечностей процесу 

національного державотворення періоду Української національної революції 

середини – другої половини XVII ст. Проте і досі відсутні дослідження, 

окремим предметом вивчення у яких би фігурувала порушена проблема в її 

цілісному проблемно-хронологічному висвітленні. 

Важливість турецького фактору в конкретно-історичних реаліях життя 

українського суспільства зазначеного проміжку часу підтверджується його 

вагомим місцем у зовнішній політиці кожного з тогочасних гетьманів –                 

Б. Хмельницького, І. Виговського, Ю. Хмельницького, П. Тетері, С. Опари та                            

П. Дорошенка. Причому, в розумінні кожного з них, виходячи з конкретних 

внутрішньо- і зовнішньополітичних цілей на відповідних проміжках часу, 

протурецька політика розглядалася в якості потужного засобу убезпечення 

Української держави. В найбільшій мірі це стосувалося державотворчої 

діяльності П. Дорошенка, у політичній програмі якого проєкт турецької 

протекції над Українською державою був одним з визначальних складників 

стратегії розбудови національної держави, що стало продовженням курсу                

Б. Хмельницького. 

Окрім того, дослідження сутності турецької політики кожного з 

гетьманських урядів з кінця 1650-х рр. і до завершення національної 

революції дозволяє з’ясувати рівень політичної свідомості, патріотичності та 

відданості українській державній ідеї як самих володарів булави, так і 

політичної еліти, що формувалася. Тема дослідження є важливою і для 

сучасності, адже містить значний теоретичний потенціал для практичної 

розробки стратегії розбудови й утвердження незалежності України в системі 

сучасних міжнародних відносин.  
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Об’єктом дослідження є зовнішня політика України у роки 

Національної революції.  

Предмет дослідження – характер українсько-турецьких відносин та їх 

особливості, що обумовлювалися геополітичним становищем України й 

цілями її зовнішньої політики у кінці 50-х – середині 70-х рр. XVII ст. 

Хронологічні межі роботи охоплюють період кінця 50-х – середини 

70-х рр. XVII ст. Нижня межа зумовлена смертю в серпні 1657 р.                               

Б. Хмельницького, що зумовило старт зовсім іншого періоду у внутрішньому 

житті Української держави, характерною рисою якого стало загострення 

внутрішньополітичних суперечностей та посилення ролі і впливу сусідніх 

держав; а верхня межа визначається складенням у вересні 1676 р. 

гетьманських повноважень П. Дорошенком. В окремих випадках автору 

доводилося виходити за рамки нижньої хронологічної межі, що зумовлено 

необхідністю з’ясування витоків ідеї турецької протекції над козацькою 

Україною. 

Географічні межі визначаються теренами козацької України та 

Османської імперії станом на визначений в роботі хронологічний проміжок 

часу. 

Мета роботи полягає у тому, щоб з’ясувати цілі протурецької політики 

гетьманських урядів, а відтак особливості характеру українсько-турецьких 

відносин упродовж кінця 50-х – середини 70-х рр. XVII ст. 

Для досягнення поставленої мети необхідно розв’язати такі завдання: 

– висвітлити історіографію, встановити репрезентативність джерельної бази 

та вияснити методологічні засади дослідження; 

– визначити зовнішньополітичний спадок протурецької політики                             

Б. Хмельницького; 

– розкрити роль протурецького вектора у зовнішній політиці І. Виговського; 

– охарактеризувати українсько-турецькі відносини за гетьманатів                              

Ю. Хмельницького, П. Тетері й С. Опари; 
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– визначити фактори, що спонукали П. Дорошенка до прийняття турецької 

протекції; 

– показати складність процесу прийняття протекції султана, вияснити зміст 

укладеного договору і труднощі його ратифікації; 

– з’ясувати причини невдачі “турецького проєкту” П. Дорошенка, що 

передбачав возз’єднання козацької України й збереження її 

внутрішньополітичного суверенітету. 

Елементи наукової новизни дослідження полягають у тому, що 

вперше в історіографії зроблено спробу реконструкції характеру українсько-

турецьких відносин упродовж кінця 50-х – середини 70-х рр. XVII ст. 

Апробація результатів магістерської роботи відбувалася під час 

попереднього захисту магістерських робіт на засіданні кафедри всесвітньої 

історії (16 листопада 2021 р.). Також за результатами участі у студентській 

науковій конференції підготовлено і подано до друку публікацію з теми 

магістерської роботи у збірнику наукових праць студентів і магістрантів 

історичного факультету К-ПНУ ім. І. Огієнка: “Причини прийняття Петром 

Дорошенком турецької протекції (1666-1669 рр.)”. 

Практичне значення дослідження. Матеріали магістерської роботи 

можуть використовуватися студентами історичного факультету для 

підготовки до семінарських занять з курсів “Історія України”, “Нова історія 

країн Європи та Америки”, “Політична система Української держави                    

XVII ст.” та “Проблеми Української революції XVII ст.”, написання есе, 

рефератів, курсових робіт, доповідей на наукові конференції, а також 

науково-педагогічними працівниками й учителями шкіл у процесі 

викладання історії України та всесвітньої історії у ЗВО та закладах загальної 

середньої освіти. 

Структура роботи відповідає поставленій меті та основним завданням 

дослідження і складається зі вступу, трьох розділів, поділених на окремі 

підрозділи, висновків і списку використаних джерел та літератури. Список 

використаних джерел та літератури нараховує 88 позицій. 
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Висновки 

 

Отже, аналіз історіографії засвідчує, що проблематика українсько-

турецьких відносин кінця 50-х – середини 70-х рр. ХVІІ ст. зберігає значний 

інтерес дослідників упродовж тривалого часу, а зумовлено це неабияким 

значенням і впливом на процес національного державотворення періоду 

Української національної революції 1648 – 1676 рр., адже йшлося про спроби 

і колосальні зусилля, спрямовані на витворення й міжнародне утвердження 

вже у той час Української держави. Окрім того, період після смерті Богдана 

Хмельницького з його внутрішньополітичними суперечностями і відсутністю 

суспільної консолідації навколо української державної ідеї важливий і 

актуальний в контексті недопущення трагічних помилок минулого в умовах 

сьогодення, здатних у будь-який момент зруйнувати нашу державу. 

Встановлено, що в результаті тривалого інтересу вчених до визначеної 

в роботі наукової проблеми, сформувалася надзвичайно чисельна 

історіографічна спадщина. Проте, відсутні праці, в яких би в рамках 

окремого дослідження розглядався власне комплекс питань українсько-

турецьких відносин зазначеного періоду, який дозволяв би сформувати 

цілісну картину суперечностей й мінливості їх характеру через призму 

політичної свідомості і відповідної до неї політичної лінії ключових постатей 

обох держав – українських гетьманів і турецьких султанів. Потужний 

інформаційний потенціал містить в собі і наявна джерельна база, яка також є 

достатньо репрезентативною. 

З’ясовано, що в контексті досвіду використання українським урядом з 

кінця 40-х рр. XVII ст. і до 1676 р. турецького чинника в якості засобу 

реалізації політики національного державотворення, у першу чергу на 

особливу увагу заслуговують дипломатичні напрацювання                                          

Б. Хмельницького, який задля убезпечення сформованої Української держави 

вдавався до формули надійних військових союзів. Доведено, що особливу 

активність гетьман проявляв саме у напрямку Османської імперії, в якій 
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вбачав чи не єдиний (в тогочасних геополітичних реаліях України) дієвий 

засіб гарантування внутрішньополітичної самостійності Української 

держави.  

Визначено, що активна політика південного сусіда України – 

Кримського ханства була тим вагомим чинником, який змушував звертатися 

за підтримкою до Стамбулу І. Виговського. За таких умов, дипломатичні 

відносини з султаном слугували чи не єдиним реально діючим інструментом 

регулювання дій хана, зокрема спрямування військової ініціативності татар у 

сприятливому для козацької України напрямку. З цією ж метою, а також 

задля налагодження союзницьких відносин з Придунайськими князівствами, 

які перебували у васальній залежності від султана, підтримувалися 

дипломатичні відносини зі Стамбулом і за часів гетьманування Ю. 

Хмельницького і П. Тетері (вбачав у в Османській імперії потужний 

мілітарний потенціал, який міг стати надійною опорою у справі об’єднання 

обох берегів Дніпра в межах однієї держави).  

З’ясовано, що все ж найбільшу увагу (після Б. Хмельницького) 

реалізації варіанту турецької протекції для Української держави приділяв 

гетьман П. Дорошенко. Повністю погоджуємося з характеристикою в 

історичній науці його постаті як палкого патріота і гордого володаря, який не 

хотів бути нічиєю маріонеткою і найпослідовніше після Б. Хмельницького 

намагався об’єднати українські території в межах самостійної Української 

держави. Саме у його життєвих принципах, політичних переконаннях і 

особистій наполегливості у досягненні єдності Української держави і слід 

шукати витоків турецької політики і причин прийняття протекції султана 

Османської імперії, яка, виходячи з аналізу її умов, дійсно могла гарантувати 

внутрішню цілісність і зовнішню суб’єктність Української держави. І зовсім 

інше питання, що в силу впливу часто непереборних чинників – внутрішніх і 

зовнішніх, реалізація турецької політики П. Дорошенка не увінчалася 

успіхом. 
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